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Liikennevahinkojen tutkijalautakuntien kuolonkolariraporttien kehittaminen
Tienpitajien kehittdmistoiveet

Development of reports by road accident investigation teams. Expectations of the road maintenance
sector. Riikka Rajaméki. Espoo 2012. VTT Technology 66. 18 s. + liitt. 5 s.

Tiivistelma

Selvityksessa kartoitettiin ELY-keskuksissa liikenneturvallisuustyéta tekevien henkilGiden
nakemyksia siita, miten liilkennevahinkojen tutkijalautakuntien aineistoon perustuvia kuo-
lonkolariraportteja pitaisi kehittaa, jotta niista olisi enemman hydtya tienpidolle. Selvityk-
sen menetelmat olivat sahkopostikysely ja ryhmakeskustelu. Lisaksi selvityksessa tutus-
tuttiin tarjolla olevaan internetkayttoliittymaan, jolla raporttien taulukoissa nakyvaa aineis-
toa voi rajata.

Tarkeimmat kehittamistoiveet olivat alueellisten ja vain maanteita tai vain katuja kos-
kevien onnettomuustietojen saaminen sekd teemaraporttien tai muun syvallisemman
tarkastelun lisddminen. Teemaraporttien toivottiin olevan tiiviita, paattaville tahoille suun-
nattuja raportteja, joissa tuotaisiin esille liikenneturvallisuuden ongelmakohtia ja niiden
ratkaisuehdotuksia.

Olemassa oleva internetkayttoliittyma oli ELY-keskusten edustajille tuntematon. Sita
olisi syyta markkinoida nakyvasti, silla sen avulla voi vastata suureen osaan esitetyista
kehittdmistoiveista. Kayttoliittymassa tarjolla olevia mahdollisuuksia aineiston rajaami-
seen olisi syyta lisata. Ainakin maakunta- ja tieluokkarajaukselle olisi tarvetta. Lisaksi olisi
ehka tarpeen luoda rajausmuuttuja, jolla voisi erotella onnettomuudet, joissa jokin kuljet-
taja on ottanut tietoisesti suuren riskin, ja onnettomuudet joissa tallaista riskinottoa ei ole
tiedossa.

Avainsanat accidents, statistics



Development of reports by road accident investigation teams
Expectations of the road maintenance sector

Liikennevahinkojen tutkijalautakuntien kuolonkolariraporttien kehittdminen. Tienpitdjien
kehittamistoiveet. Riikka Rajamaki. Espoo 2012. VTT Technology 66. 18 p. + app. 5 p.

Abstract

This study surveyed the views of the road maintenance sector on how reports by
road accident investigation teams should be developed in order to be more useful
for road maintenance. The main target group was road traffic safety experts at the
Centres for Economic Development, Transport and the Environment (ELY Cen-
tres). The study methods were e-mail questionnaire and group discussion.

The most important development expectations were access to regional acci-
dent statistics, statistics for roads and streets separately, thematic reports and
other in-depth studies. Particularly in regard to thematic reports, the respondents
wanted to receive condensed reports that are aimed at decision makers and high-
light traffic safety problems and their suggested solutions.

The existing web interface for accident statistics was unknown to representa-
tives of the ELY Centres. This should be marketed, as it addresses a large propor-
tion of the development aspirations. Some new possibilities for filtering data
should be added to the interface, at least by region and type of road or street. Also
useful would be a crop variable that distinguishes accidents due to deliberate risk
taking from other accidents.

Keywords accidents, statistics



Alkusanat

Tama liikennevahinkojen tutkijalautakuntien aineistoon perustuvien raporttien
kehittamista kasitteleva selvitys on tehty Turvallinen liikkenne 2025
-tutkimusohjelmassa (http://www.vtt.fi/proj/tl2025). Ohjelman nykyisia jasenia ovat:

e A-Katsastus Oy

e Liikennevirasto

e Liikenteen turvallisuusvirasto Trafi
¢ Nokian Renkaat Oyj

¢ VR-Yhtyma Oy

e VTT.

Selvityksen teki Riikka Rajamaki VTT:sta. Harri Peltola VTT:sta esitarkasti kasikir-
joituksen. Julkaisun tekija on kuitenkin vastuussa lopputuotoksesta.


http://www.vtt.fi/proj/tl2025
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1. Tausta ja tavoite

1.1 Raporttien nykytilanne

Liikennevahinkojen tutkijalautakunnat tutkivat 1ahes kaikki tielikenteen kuolonkola-
rit. Tutkijalautakuntien peruskokoonpanoon kuuluu edustaja seuraavilta ammatti-
tai asiantuntija-aloilta: poliisi, ajoneuvotekniikka, liikennetekniikka, laaketiede ja
kayttaytymistiede. Tutkijalautakuntien kaytannon toimista huolehtii Liikennevakuu-
tuskeskus, kaytannossa Vakuutusyhtididen liikenneturvallisuustoimikunta (VALT).

Liikenneonnettomuuksien tutkijalautakuntien kerdama onnettomuusaineisto
kootaan Liikennevakuutuskeskuksessa onnettomuustietorekisteriksi ja siita julkais-
taan vuosittain yhteenvetoraportti seka kuolemaan johtaneista onnettomuuksista
ettéd kuolemaan johtaneista alkoholionnettomuuksista. Neljannesvuosittain julkais-
taan ennakkokatsaus kuolemaan johtaneista onnettomuuksista. Naiden saannalli-
sesti julkaistavien raporttien lisaksi Liikennevakuutuskeskus julkaisee satunnaises-
ti teemaraportteja, joiden aiheena ovat olleet mm. iakkaat, nuoret, monkijat, moot-
toripyorat ja mopot.

Naiden raporttien lisdksi Liikennevakuutuskeskus on vuodesta 2008 Iahtien
koonnut tutkijalautakuntien tuottamia parannusehdotuksia ns. koreihin ja valmistel-
lut naiden korien pohjalta turvallisuusesityksia, jotka osoitetaan vastuullisille tahoil-
le. Tallaisten esitysten aiheena ovat tdhan mennessa olleet muun muassa iakkai-
den jalankulkijoiden heijastimen kaytto, alkolukko ja jonkin 1aanin alueen onnetto-
muuksiin liittyvat parannusehdotukset. My0s alueellisesti on tehty joitakin koostei-
ta onnettomuuksista ja parannusehdotuksista, muun muassa Varsinais-Suomeen,
Pohjois-Suomeen ja lta-Suomeen.

VALTilla on yhteistydbkumppaneille kayttolittyma, jolla pystyy tekemaan ristiin-
taulukointeja vuosiraportissa oleviin taulukkopohiiin.

Liikennevakuutuskeskus luovuttaa koodimuotoista onnettomuusaineistoa tutki-
joiden kayttéon. Tutkijat voivat myds tutustua alkuperaisiin kuolonkolareiden tut-
kintakansioihin Liikennevakuutuskeskuksen tiloissa.



1. Tausta ja tavoite

1.2 Varsinais-Suomen ELY-keskuksen aloitteet raporttien
kehittamiseksi

Liikenneturvallisuusinsind6ri Jaakko Klang Varsinais-Suomen ELY-keskuksesta
teki vuonna 2011 kaksi aloitetta likennevahinkojen tutkijalautakuntien kuolonkola-
riaineistoon perustuvien raporttien kehittamiseksi.

Ensimmaisessa aloitteessa ehdotettiin vuosittain tehtaviksi raportteja, jotka on
suunnattu 1) ELY-keskusten johtoryhmille, 2) Liikenneviraston ylimmalle johdolle
ja 3) poliittisille paattajille. Raporteissa tulisi kiinnittda huomiota tutkijalautakunnan
antamiin tienpitoa koskeviin turvallisuussuosituksiin ja tienpidossa havaittaviin
puutteisiin. Kussakin raportissa tulisi tuoda esille erityisesti sellaisia asioita, joihin
silla paatoksenteon tasolla voidaan vaikuttaa. Ehdotusta uusista raporteista perus-
teltiin silla, etta paattajien tulee saada kohdennettua tietoa liikkenneturvallisuustilan-
teesta, jotta he pystyvat tekemaan paatdksia ja kohdentamaan resursseja ja toi-
menpiteita liikenneturvallisuuden kannalta tehokkaimpiin kohteisiin.

Toisessa aloitteessa ehdotettiin selvitettavaksi tutkijalautakuntien tekemien pa-
rannusehdotusten toteutumista. Tulisi selvittda, mita on toteutettu, mita taas jaanyt
toteuttamatta, mitka ovat syyt siihen etta ehdotukset eivat toteudu ja miten niiden
toteutumista voitaisiin edistad. Aloitetta perusteltiin silla, ettd tutkijalautakunnan
tekemat parannusehdotuksia ja turvallisuussuosituksia ei hyddynneta niin tehok-
kaasti kuin olisi syyta ja mahdollista.

1.3 Selvityksen tavoite

Selvityksen tavoitteena oli kartoittaa tienpitdjan edustajien, ennen kaikkea ELY-
keskusten, nakemyksia ja toiveita siitd, miten kuolonkolarien tutkijalautakuntien
aineistoon perustuvia raportteja pitaisi kehittdd. Selvityksessa tarkasteltiin seka
sitd, ovatko Varsinais-Suomen ELY-keskuksen ehdottamat kehityskohteet mui-
denkin tienpitdjan edustajien mielesta tarkeita, etta selvitettin mahdollisia muita
kehittamiskohteita.



2. Menetelmat

Tiedonkeruu tehtiin sdhkopostikyselylla. Kyselylomake on liitteena A. Lomakkee-
seen jatettiin runsaasti tilaa avoimille vastauksille, jotta saataisiin vastaukseksi
uusia ajatuksia raporttien kehittdmisesta, eika vain kannanottoja kyselyssa ehdo-
tettuihin mahdollisiin kehittamiskohteisiin. Kyselyyn sisaltyi myds kysymyksia koo-
dimuotoisen aineiston kehittdmistoiveista. Kysely lahetettiin kustakin ELY-
keskuksesta yhdelle henkildlle, joka on Liikenneviraston ja ELY-keskusten yhtei-
sella liikenneturvallisuuden sahkopostilistalla. Lisaksi kysely lahetettin kuuden
kaupungin (Helsinki, Espoo, Vantaa, Turku, Tampere, Oulu) edustajille.

Kyselyyn saatiin vain viisi vastausta, vaikka se lahetettiin 15 henkildlle. Siksi
kyselya taydennettiin ryhmakeskustelulla. Keskustelu kaytiin Liikenneviraston ja
ELY-keskusten yhteisen liikenneturvallisuusverkoston kokouksessa 13.11.2012.
Keskustelun aluksi tutkija kertoi kyselyyn saaduista vastauksista.

Kyselyn ja keskustelun lisaksi tutkija tutustui VALTIn yhteistydkumppaneille tar-
jolla olevaan kayttoliittymaan, jotta selvidisi, missa maarin se vastaa esille tulleisiin
tietotarpeisiin.



3. Kyselyn tulokset

Koska kyselyyn saatiin vain viisi vastausta, vastausten jakaumia ei esiteta kuvina
tai tarkastella kaikkien kysymysten osalta.

Tutkijalautakunta-aineistoon perustuvista raporteista eniten luettu on vuosira-
portti. Kolme vastaajista luki sitd kahdesta neljaan kertaa vuodessa, muut kaksi
vastaajaa harvemmin. Neljannevuosittain julkaistavia ennakkotietoja seka vuosit-
tain ilmestyvaa alkoholionnettomuusraporttia luettiin noin kerran vuodessa, teema-
raportteja harvemmin kuin kerran vuodessa. Parannusehdotusten pohjalta laadit-
tuja turvallisuusesityksia oli joskus lukenut kolme vastaajaa viidesta, samoin alu-
eellisia yhteenvetoja. Raporteista on useimmiten 16ytynyt etsitty asia. Avoimissa
kommenteissa toivottiin raporttien helpompaa I6ytymista internetista, tietoa siita
milloin uusia raportteja iimestyy ja tieluokkien eritellympaa ja yhtenaisempaa esit-
tamista. Yhdessa kommentissa todettiin, etta raporteista etsitdan lahinna vertailu-
lukuja, mutta useimmissa tapauksissa vertailuluvut saa helpommin pyytamalla
suoraan VALTista.

Kun kysyttiin sdanndllisesti tehtavia raportteja koskevia kehittamistoiveita, nelja
viidesta vastaajasta mainitsi toiveen saada alueellista tietoa, esimerkiksi ELY-
keskuksen alueesta, kaupungista tai maakunnasta. Toinen yleinen kehittamistoive
(my0s nelja vastaajaa) oli toive saada lisaa teemaraportteja ja yleensakin syvalli-
sempaa analyysia. Yhdessa vastauksessa pohdittiin, ettd vuosiraportit ovat usein
vain numeroiden kertausta, johon lukija ei ehdi eika jaksa perehtya, ja sellaise-
naan melko turhia. Siksi vastaajan mielesta tarvittaisiin vahemman numeroraport-
teja ja enemman teemaraportteja ja tiiviita yhteenvetoja.

Muita vastauksissa mainittuja toiveita olivat

e Pidemman aikavalin trendeja ja keskiarvoja (kolme vastaajaa)

e Yhteenvetoja ylemmille virkamiehille ja poliitikoille (kaksi vastaajaa)

e  Sairauskohtaukset ja itsemurhat selvemmin erilleen (kaksi vastaajaa)

e Lisaa tietoa vammatyypeista (kaksi vastaajaa),

e Lisaa tietoa onnettomuuksista, joissa suuria ylinopeuksia (yksi vastaaja)
e Lisaa tietoa ajoneuvotyypeista (yksi vastaaja).

Kyselyssa tuli esille myés muutama toive sahkoisessa muodossa olevan onnetto-
muusdatan kehittamisesta: Onnettomuuspaikan valokuvaa toivottiin mukaan sah-
koiseen dataan (2 vastaajaa) ja turvallisuusehdotuksien pitaisi olla saatavilla myos
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3. Kyselyn tulokset

hieman pidemmassa sanallisessa muodossa koodien lisaksi (yksi vastaaja). Li-
saksi ehdotettiin, ettd joitakin tierekisteritietoja, kuten keskimaarainen vuorokausi-
likenne, saisi yhdistettya onnettomuustietoihin automaattisesti tierekisterista.

11



4. Keskustelu liikenneturvallisuusverkoston
kokouksessa

Liikenneturvallisuusverkoston kokoukseen osallistui noin 15 ihmista ELY-
keskuksista ja Liikennevirastosta. Luvussa 3 kerrottujen kyselytulosten esittely vei
noin 10 minuuttia, minka jalkeen keskustelua kaytiin noin 30 minuuttia. Keskuste-
lussa kukaan ei vastustanut kyselyyn perustuvaa johtopaatosta, etta tarkeimmat
kehittdmiskohteet olisivat alueelliset tiedot ja teemaraporttien tai muuten syvalli-
semman tarkastelutavan lisdaminen.

Itsemurhien parempaa erottelua muusta aineistosta kaivattaisiin joissakin tilan-
teissa. Esimerkiksi kun jonkin tieosuuden parantamista perustellaan tapahtuneilla
kuolonkolareilla, liikenneturvallisuusinsindori saattaa kuulla, etta paikalliset tietavat
kaikki tienpatkan kuolonkolarit itsemurhiksi. Toisaalta kokouksen osallistujat ym-
marsivat hyvin, etta itsemurhia ei haluta tuoda mediassa erityisesti esille.

Keskustelussa todettiin, ettd parannusehdotuksia on monentasoisia. Osa kos-
kee koko liikennejarjestelmaa, osa taas yksittaista tienkohtaa. Olisiko tienpitoa
koskeviin parannusehdotuksiin mahdollista merkita luokittelu, onko ehdotus piste-
maista tienkohtaa, tiejaksoa vai koko liikennejarjestelmaa koskeva? Hankalana
pidettiin myos sitd, ettd parannusehdotusten yksityiskohdat eivat aina vality vas-
tuutahoille. Esimerkiksi ELY-keskuksen liikenneturvallisuusvastaava ei valttamatta
saa tietaa jonkin oman ELY-keskusalueen ehdotuksen tarkkaa sisaltda, jos onnet-
tomuudessa lautakunnan liikenneteknisena jasenena on ollut silld kertaa joku
muu. Onnettomuustutkinnassa laadittava julkinen selostusosa antaisi useimmissa
tapauksissa riittavat tiedot tahan tarpeeseen, mutta niista puuttuu tieto onnetto-
muuspaikan sijainnista.

Parannusehdotusten sijasta tai rinnalla tienpitdja voisi hyddyntaa tietoa havai-
tuista tieympariston puutteista, esimerkiksi liikenteen ohjauksen ja kunnossapidon
puutteista.

Keskustelussa esitettiin toive, etta tietoisen riskinoton osuutta kuolonkolareissa
voisi tarkastella vuosiraporteissa, ja mahdollisesti koodatussa aineistossakin voisi
olla automaattisesti muodostettu kentta, johon tulisi muiden kenttien pohjalta mer-
kinta tietoisesta riskinotosta. Esimerkiksi LINTU-tutkimusohjelman kolarivakivalta-
tutkimussarjassa (Kelkka & Toivonen 2011) on tarkasteltu tietoisen riskinoton
osuutta ja esitetty joitakin mahdollisia tapoja maaritella tietoinen riskinotto.

12



4. Keskustelu liikenneturvallisuusverkoston kokouksessa

Paattajia varten ehdotettiin laadittavaksi tiiviita, aiheeltaan vaihtuvia raportteja
sellaisista aiheista, joihin lainsdadanndlla voidaan vaikuttaa. Talla Jaakko Klangin
jo aiemmin ehdottamalla asialla oli yleistd kannatusta. Raporteissa pitaisi olla
myo6s toimenpide-ehdotuksia. Tallaisten raporttien aiheita voisivat olla esimerkiksi
toistuvat rattijuopumukset, moottoripyérien ylinopeudet ja niiden automaattisen
valvonnan vaikeus, nopeusrajoitusten nykyinen taso tai automaattisen turvavyon
mahdollisuudet.

Kokouksessa tarkasteltiin esimerkkind VALTin moporaporttia vuodelta 2010.
Tamantyyppiseen raporttiin  toivottin mukaan aluetietoa, mieluiten ELY-
keskusaluetta tai maakuntaa. Toivottiin myds enemman tietoa kehitystrendeista,
esimerkiksi onko kyparan kaytté onnettomuuksissa kasvussa tai vahenemassa.

VALTin yhteistydkumppaneille tarjolla oleva kayttoliittyma, jolla voi tehda omia
taulukointeja, oli likenneturvallisuusverkoston vaelle aivan tuntematon.
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5. Tarjolla oleva web-kayttoliittyma

VALTin yhteistybkumppaneille tarjolla olevan kayttolittyman avulla voi tehda raja-
uksia tutkijalautakunta-aineiston vuosiraportin taulukoihin. Tarjolla olevat rajaus-
mahdollisuudet ovat seuraavat:

Vuosi

Tutkijalautakunta (Ahvenanmaa, Etela-Karjala, Etela-Pohjanmaa, ...)
Ajoneuvon laatu (henkiléauto, kuorma-auto, ...)

Onnettomuustyyppi (onnettomuustyyppikuvaston tyypit yhdistettyna ri-
veittain)

Keli

Henkilon ika

Kuukausi

Alkoholi

Kuljettajan vammautuminen

Kuljettajan sukupuoli.

Esimerkiksi vuosiraportin toinen taulukko sisaltda kuolemaan johtaneet moottori-
ajoneuvo-onnettomuudet onnettomuustyypeittain. Rajauksien avulla naitéd onnet-
tomuustyyppeja voi tarkastella esimerkiksi nuorten kuljettajien onnettomuuksissa,
jonkin tutkijalautakunnan alueen onnettomuuksissa, talvikuukausien onnettomuuk-
sissa tai alkoholionnettomuuksissa.

14



5. Tarjolla oleva web-kayttoliittyma

Vakuutustilastot

Liikennevahingot / vakuutusyhtiot

Kuol joh moottoriaj shares: VLT | = || JKen ja PPin joh onnet

Click here to refresh coliection. Click here to refresh collection.

i m 2.2 Moottoriajoneuve-cnnettomuudet

m 3.2 Kevyen lilkenteen onnettomuudet
VALT-vuosirapartin tavkskot 1-14 ‘

- VALT-vussirapartin tavukot 4251

[# 2.3 Moottoriajoneuvot

! 3.3 Henkilot kevyen lifkenteen onnettomuuksissa
VALT-viosiraportin tauukat 15-24

- VALT-vuosivaportin tavubkot 53-62

!7 (& 2.4 Henkilot moottoriajoneuvo-onnettomuuksissa & 4.2 Taustariskit ja parannusehdotukset
‘ VALT-vuosiraportin taulukot 25-41henkiin littyvit muuttujat ‘ - VALT vupsiraportin tauukot 68 ja 6%
(& 4.1 valittemat riskitekijat

| Fil 4.2 Valittomat riskitekijat
‘ VALT-vuosiraportin tavukks 62

- VALT-vuosiraportin taviukko 67

L @ 4.1 Taustariskit ja parannusehdotukset

v.2006-2010, JK:n ja PP:n kuol joh onnets
VALT-vuosiraportin tadukot 64 ja 66 e

Click here to ref

wv.2006-2010, moottoriajoneuvossa kuolleiden ennettomuudet Shared  VALT | m |
Click here to refresh cotection. & Jalankulkijaonnettomuudet
| larvia
[ Onnettomuuksien lukumaarat ja kuvat [ [& Palkupyorasnnettomuudet
onnettomuudst.

[#) Taustariskit ja turvallisuusehdotukset

lﬁﬁ:mﬂ lukumaarat ¥.2006- 2010 tammi-joulukuu, v. 2010 ennakkotietoa

Click here to refrash collection.

henkikgiden vammautuminen

@ Henkileiden vammautuminen
ik [£} Mmoottoriajoneuvojen onnettomuuksien Wwkumaarat ja kuvat

Taustariskit ja turvallisuusehdotukset

I3 [£) Jalankulkija-cnnettomuuksien lukumaarat

" [#} Polkupyora-onnettomuuksien lukumaarat

Kuva 1. Kayttoliittyman aloitussivu.

2.4 Henkilot moottoriajoneuvo-onnettomuuksissa
& Bookmark T} Publ

i ~
NANMAA =] El TIEDOSSA 8 SAMA AJOS. SUOR. |
ETELA-KARJALA ERIKOISAUTO SAMA AJOS. KAAN, —
ETELA-POHJANMAA HENKILOAUTO KOHTAAMINEN
ETELA-SAVO | HEVOSAJONEUVO VASTAK AJOSUUN |

E]

HELMIKUU 050-0.99 PROM. = EI VAMMAUTUNUT |
MAALISKUU 100-1.19 PROM KuoLl
HUHTIKUU % 1.20- 149 PROM ~ VAMM. LEVASTI %

& [caikki | [ERCT -~
TAMMIKUD | 0.20-049 PROM = EI TIEDOSSA gJ

Ajaraportti | Tyhjenna |
I il e | TR AL el

Kuva 2. Rajauksen valinta.
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6. Yhteenveto ja paatelmat

Kyselyn perusteella ELY-keskuksien ja kaupunkien liikkenneturvallisuusasioita
hoitavat henkilot lukevat liikennevahinkojen tutkijalautakuntien kuolonkolariaineis-
toon perustuvia raportteja melko harvoin: vuosiraporttia joitakin kertoja vuodessa,
muita raportteja vielda harvemmin.

Tarkeimmat kehittamistoiveet olivat alueellisten ja vain maanteita tai vain katuja
koskevien onnettomuustietojen saaminen seka teemaraporttien tai muun syvalli-
semman tarkastelun lisddminen. Toive teemaraporteista ja syvallisemmasta tar-
kastelutavasta on myos yhteydessa toiveeseen, ettd paattijille laadittaisiin fiiviita
raportteja, joissa tuotaisiin esille likenneturvallisuuden ongelmakohtia sekd mah-
dollisuuksia vaikuttaa niihin. Samoin syvallisempaan tarkastelutapaan on yhtey-
dessa toive, ettd raporteissa esitettaisiin enemman trendeja ja pidemman ajan
keskiarvoja kuin yksittaisten vuosien lukuja.

Yhteistydkumppaneille tarjolla oleva internetkayttdliittyma, jolla vuosiraporttien
taulukoihin voi tehda rajauksia, oli ELY-keskusten liikenneturvallisuusvaelle aivan
tuntematon. Kayttoliittyma vastaisi kuitenkin jo nykyiselldan osaan esitetyista ra-
porttien kehittdmistoiveista. Kayttolittyman avulla voi helposti tarkastella jonkin
tutkijalautakunnan alueen tietoja. Jos kayttolittymaan lisattaisiin mahdollisuudet
tieluokka- ja maakuntakohtaiseen rajaukseen, silla saisi haettua maantieonnetto-
muuksien tietoja ELY-keskuksittain, mita tietoa yleisesti kaivattiin.

Tutkijalautakuntien aineistoon voitaisiin myds muodostaa muiden kenttien pe-
rusteella tieto siitd, onko onnettomuudessa ollut merkittavaa riskinottoa (paihteita,
suuria ylinopeuksia, itsetuhoisuutta tms.) ja kayttolittymassa voisi olla mahdolli-
suus valita tarkasteltavaksi onnettomuuksia sen mukaan, oliko niissa tallaista
riskinottoa. Talldin kayttolittyma mahdollistaisi ns. tavallisen liikenteen onnetto-
muuksien lahemman tutkimisen ja tukisi siten liikenneturvallisuustavoitetta.

Kayttoliittyman avulla ei ole mahdollista toteuttaa toivetta syvallisemmasta ana-
lysoinnista ja paattjille suunnatuista, ongelmia ja toimenpide-ehdotuksia esittavis-
ta raporteista. Kayttolittymaa kannattaisi kuitenkin kehittda edelleen ja markkinoi-
da aktiivisesti liikenneturvallisuusvaelle. Kun asiakkaat oppivat hakemaan tarvit-
semiaan perustietoja tdman kayttoliittyman kautta, jaa VALTin henkil6kunnalle
ehka paremmin aikaa niille raporteille, joissa tarvitaan syvallisempaa otetta.

Tutkijalautakuntien tekemien parannusehdotuksien osalta tiedonkulussa on il-
meisesti ongelmia. Esimerkiksi ELY-keskuksen liikenneturvallisuusvastaava ei
valttamatta saa tietda jonkin oman ELY-keskuksen alueen ehdotuksen tarkkaa
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6. Yhteenveto ja paatelmat

sisaltdéd, jos onnettomuudessa lautakunnan liikenneteknisend jasenena on ollut
silla kertaa joku muu. Siten yksittaista tienkohtaa koskeva, helposti toteutettavissa
oleva ehdotus voi jaada toteuttamatta. Tatad asiaa ei kuitenkaan voida ratkoa jul-
kaistavien raporttien tai raporttipohjaan internetkayttoliittymalla tehtavien rajausten
avulla, koska kumpikaan tapa ei sovellu yksittaisten onnettomuuksien ja tienkohti-
en tarkasteluun. Asia kaipaisi jatkopohdintaa. Olisiko esimerkiksi mahdollista, etta
riskeista ja parannusehdotuksista tallennettaisiin sahkoiseen tietokantaan koodin
lisdksi my0s jonkinlainen sanallinen kuvaus, ja tutkijalautakuntien jasenet paasisi-
vat tarkastelemaan tata osaa tietokannasta verkkoyhteyden kautta?
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Liite A: Kyselylomake

Turvallinen Liikenne 2025 -tutkimusohjelma

Kuolonkolarien tutkijalautakuntien aineistojen parempi hyédyntaminen
tienpitdjan kannalta, kysely

Taustatietoa, nykyiset raportit liikkenneonnettomuuksien tutkijalautakuntien aineistosta

Suomessa lilkkenneonnettomuuksien tutkijalautakunnat tutkivat kaikki kuolemaan
johtaneet tieliikkenneonnettomuudet. Liikenneonnettomuuksien tutkijalautakuntien
kerddma onnettomuusaineisto kootaan Liikennevakuutuskeskuksessa onnettomuustieto-
rekisteriksi ja siitd julkaistaan vuosittain yhteenvetoraportti kuolemaan johtaneista
onnettomuuksista ja ennakkokatsaus kuolemaan johtaneista alkoholionnettomuuksista.
Neljannesvuosittain julkaistaan ennakkokatsaus kuolemaan johtaneista onnettomuuksista.

Uusimmat lilkennevahinkojen tutkijalautakuntien aineistoon perustuvat raportit ovat

* VALT vuosiraportti 2010
http://www.liikennevakuutuskeskus.fi/modules/system/stdreq.aspx?P=1367&VID=defa
ult&SID=186808162265968&A=process%3aida.aspx%3acaller%3dopenDocument%3apr
ml1%3dwwwuser Ivk%3adocid%3d5561259%3asec%3d%3aext%3d.pdf&S=1&C=56610

+ VALT ennakkoraportti tammikuu—kesakuu 2012
http://www.liikennevakuutuskeskus.fi/modules/system/stdreq.aspx?P=306&VID=defaul
t&SID=241529202272099&A=process%3aida.aspx%3acaller%3dopenDocument%3aprm
1%3dwwwuser Ivk%3adocid%3d6032835%3asec%3d%3aext%3d.pdf&S=2&C=58647

+ VALT alkoholiraportti 2012
http://www.liikennevakuutuskeskus.fi/modules/system/stdreq.aspx?P=306&VID=defaul
t&SID=241529202272099&A=process%3aida.aspx%3acaller%3dopenDocument%3aprm
1%3dwwwuser Ivk%3adocid%3d6032707%3asec%3d%3aext%3d.pdf&S=2&C=58635

Saannollisesti julkaistavien raporttien lisaksi Liikennevakuutuskeskus julkaisee satunnai-
sesti teemaraportteja, joiden aiheena ovat olleet mm. idkkaat, nuoret, monkijat,
moottoripydrat ja mopot.

Nadiden raporttien lisdksi Liikennevakuutuskeskus on vuodesta 2008 ldhtien koonnut
tutkijalautakuntien tuottamia parannusehdotuksia ns. koreihin ja valmistellut ndiden
korien pohjalta turvallisuusesityksia, jotka osoitetaan vastuullisille tahoille. Tallaisten
esitysten aiheena ovat tdhdn mennessa olleet muun muassa iakkaiden jalankulkijoiden
heijastimen kaytto, alkolukko ja jonkin Iddnin alueen onnettomuuksiin liittyvat paran-
nusehdotukset. Myds alueellisesti on tehty joitakin koosteita onnettomuuksista ja
parannusehdotuksista, muun muassa Varsinais-Suomeen, Pohjois-Suomeen ja Ita-
Suomeen.

VALTilla on yhteistydkumppaneille kayttoliittyma, jolla pystyy tekemaan ristiintaulukointe-
ja vuosiraporteissa oleviin taulukkopohjiin. Kayttdjatunnuksen ja salasanan saa ottamalla
yhteytta Liikennevakuutuskeskukseen (kalle.parkkari@vakuutuskeskus.fi.)

Lilkkenneonnettomuuksien tutkijalautakuntien kuolonkolariaineistoa kaytetdan myos
yksittaisissa tutkimuksissa.
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Kysely
1. Sdidnndllisesti julkaistavien raporttien nykyinen kéytto

1.1. Kuinka usein olet viimeisen viiden vuoden aikana lukenut Vuosiraporttia
tutkijalautakuntien tutkimista liikennekuolemista?

Yli kymmenen kertaa vuodessa
5-10 kertaa vuodessa

2-4 kertaa vuodessa

Noin kerran vuodessa
Harvemmin kuin kerran vuodessa
En ole koskaan lukenut

En osaa sanoa

N o

1.2. Kuinka usein olet viimeisen viiden vuoden aikana lukenut alkoholionnet-
tomuuksia kdisittelevié raportteja?

[

Yli kymmenen kertaa vuodessa
5-10 kertaa vuodessa

2-4 kertaa vuodessa

Noin kerran vuodessa
Harvemmin kuin kerran vuodessa
En ole koskaan lukenut

En osaa sanoa

I

1.3. Kuinka usein olet viimeisen viiden vuoden aikana lukenut neljannesvuosit-
tain julkaistavaa Ennakkoraporttia kuolonkolareista?

Yli kymmenen kertaa vuodessa
5-10 kertaa vuodessa

2-4 kertaa vuodessa

Noin kerran vuodessa
Harvemmin kuin kerran vuodessa
En ole koskaan lukenut

En osaa sanoa

N o

1.4. Kuinka usein olet viimeisen viiden vuoden aikana lukenut VALTin teemara-
portteja, kuten moottoripyoraraporttia 2011 tai monkijaraporttia 2010?

Yli kymmenen kertaa vuodessa
5-10 kertaa vuodessa

2-4 kertaa vuodessa

Noin kerran vuodessa
Harvemmin kuin kerran vuodessa
En ole koskaan lukenut

En osaa sanoa

N o
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1.5. Oletko lukenut jotain alueellista koostetta onnettomuuksista ja paran-
nusehdotuksista, jonka Liikennevakuutuskeskus on koonnut?

|:| Olen
|:| En

|:| En osaa sanoa

1.6. Kun olet lukenut ndita raportteja, oletko I6ytanyt niista etsimdsi tiedot?
|:| Kyll&, aina tai lahes aina
|:| Useimmiten
|:| Harvoin
|:| En koskaan
|:| En osaa sanoa

1.7. Mita tietoja olet etsinyt turhaan tutkijalautakunta-aineistoon perustuvista
raporteista?

Kirjoita tdhdn

2. Muun aineiston kdytto

2.1. Oletko lukenut jotain liikenneturvallisuutta koskevaa parannusesitystd,
jonka Liikennevakuutuskeskus on muodostanut tutkijalautakuntien paran-
nusehdotusten pohjalta?

|:| Olen
|:| En

|:| En osaa sanoa

2.2. Oletko viimeisen viiden vuoden aikana ollut itse tekemdssa tai ohjaamassa
tutkimusta, jossa on kaytetty lilkenneonnettomuuksien tutkijalautakuntien
koodimuotoista aineistoa tai tutkintakansioita?

|:| Olen
|:| En

|:| En osaa sanoa

2.3. Oletko viimeisen viiden vuoden aikana ollut tutkijalautakunnan jdsenend
tutkimassa kuolonkolaria?

|:| Olen
|:| En

2.4. Saatko tai hankitko tiedon tutkijalautakunnan omalla alueellasi havaitse-
mista riskitekij6ista tai tekemista parannusehdotuksista?

|:| Kylld, sdannollisesti
L] Kyll3, joskus

|:|En
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2.5.

Jos saat tai hankit tiedon riskitekij6ista tai parannusehdotuksista, miten

tietoa hyddynnetdin?

Kirjoita tdhdn

3. Kehittdéimistoiveet

Jos sinulla ei ole mitdan kehittamistoiveita, ja nykyiset raportit ja muuten tarjol-
la olevat tiedot ovat sinusta hyvia ja taysin riittavid, jata kysely tasta eteenpdin
vastaamatta.

Alla olevat vaihtoehdot eivit ole sellaisia, joita oltaisiin jo suunnittelemassa,

vaan

ne on tarkoitettu kyselyn vastaajalle avuksi ja inspiraatioksi omien kehit-

tamistoiveiden miettimiseen.

3.1.

[
H
[

w

0 0O Ooooooo® oo o O

0]

Sadnnollisesti tehtdvia raportteja, joita pitdisi saada nykyisten lisaksi
Alueellinen yhteenveto. Millainen ja missa muodossa? Kirjoita téhdn
Pidemman aikavalin trendeja kuvaava raportti Kirjoita téhdn
Tiettya teemaa koskeva raportti (esim. kevyt liikenne, raskas liikenne, katu-
jen onnettomuudet, suistumisonnettomuudet, onnettomuudet joissa ei
suuria ylinopeuksia eika paihteitd) mika teema? Kirjoita tdhdn
Raportti parannusehdotuksista, niiden pohjalta tehdyistd ehdotuksista ja
niiden toteutumisesta. Kirjoita tdhdn
Ylemmille virkamiehille ja poliitikoille suunnattu yhteenvetoraportti Kirjoita
tdhdn
Jonkin aikaisemman tutkimuksen kaltainen raportti: Kirjoita téhdn
Jokin muu raportti, mika? Kirjoita tdhdn

Asioita, joita nykyisissa raporteissa pitdisi muuttaa
Taulukoihin useamman vuoden keskiarvoja yhden vuoden lukujen rinnalle
Sairauskohtauskuolemat selvemmin eroteltuna liikennekuolemista
Itsetuhotarkoitukset selvemmin eroteltuna
Enemman tietoja aiheuttajista
Vdahemman tietoja aiheuttajista
Vuosiraporttiin lisda tietoa vammatyypeista

Vuosiraporttiin lisia tietoja siitd, millaisissa onnettomuuksissa ja millaisilla
teilld on ollut suuria ylinopeuksia

Vuosiraporttiin lisda tietoa ajoneuvotyypeista erilaisissa onnettomuuksissa
(esim. raskas ajoneuvo ja henkil6auto osallisena nokkakolarissa, henkil6auto
ja polkupyora suojatien kohdalla, ...)

Joitain muita uusia taulukoita tai kaavioita, joissa yhdistelldan useampia
tietokenttia. Millaisia?

Kirjoita tdhan
Vuosiraporttiin vihemman tietoja ylipdataan, raportti on liian pitka
Muuta: Kirjoita tdhdn
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3.3. Asioita, joita sdhkoisessd muodossa olevassa onnettomuusaineistossa
pitdisi muuttaa

|:| Turvallisuusehdotukset sanallisessa muodossa, ei vain koodattuna
Kirjoita tdhén

[] Lisaa tierekisteritietoja, mita? Kirjoita tihdn

[] sahkéiseen muotoon valokuva tapahtumapaikasta Kirjoita tihén

|:| Jotain muuta, mitd? Kirjoita téhdn

3.4. Muuta

Raporttien julkaisuaikataulun muuttaminen. Miten? Kirjoita tédhdn
Jokin raporteista on minusta turha, mika? Kirjoita tdhdn

[] Parempi tiedonkulku tieviranomaisten kesken yksittaisistd onnettomuuksis-
ta. Missa tilanteissa ongelmia, mita ratkaisuksi? Kirjoita tdhdn

Pitdisi tutkia jotain tiettyd asiaa kertaluonteisesti tutkijalautakunta-
aineiston pohjalta.

Mika asia? Kirjoita tdhdn

Jotain muuta, mitd? Kirjoita téhdn
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